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DEFICIENCIA DE PECA DE TRASLADO. MANDA-
TO. PROCURADOR DA UNIZ0. EXCEGEO a0
ENUNCIADO N° 272 DO TST.

O art. 12, inciso I, do CPC prescreve
que a Unido, os Estados, o Distrito
Federal e os Territdérios serido repre-
sentados em juizo, ativa e passivamen-
te, por seus procuradores, levandc a
jurisprudéncia atual, notdria e pacifi-
ca da 8DI a considerar dispensavel, em
face da exegese de referido dispositivoe
legal, a juntada de procuragdc dagueles
6rgdos publicos. Assim, seria incongru-
ente obrigar a Agravante a trasladar
procuragic gue sequer & exigida para a
interposigdc do recurso denegado pelo
despacho gque ensejou o propric Agravo
de Instrumento.

REPRESENTACEO PROCESSUAL - PROCURADORES
AUTﬁRQUICOS - Tratando-se de autarguia
a repreésentagdo por procurador do res-
pectivo quadro funcional independe de
instrumento de mandato. Suficiente & a
revelagdo do "status", mencionando-se,
tanto quanto possivel o nimerc da ma-
tricula. Declinada a simples condigéo
de advogado inscrito na Ordem dos Advo-
gados do Brasil, presume-se a contrata-
¢do do profissional para O caso concre-
to, exigindo-se, ai, a prova do creden-
ciamento - a procurag¢dco . Precedentes:
agraves regimentais n°s 173.568-7,
173.652-7 e 174.24%-7, Jjulgados pela
Segunda Turma em 07 de junho de 1994.
(AG-RE- 175.427-4-SP- Relator Ministro
Marco Aurélio , DJ 24.02.95)

Embargos conhecidos e acolhidos.
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Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embar-
gos em Agravo de Instrumento n° TST-E-AI-106.987/94.4, em que & Embar-

gante UNIAO FEDERAL e sdo Embargados ELIANE AMARAL DE BARROS E OUTROS.

A 5* Turma nd3o conheceu do Agravo de Instrumento da
Unido Federal, ante a incidéncia do Enunciadc n°® 272 desta Corte (fls.

503/504) .

Inconformada, a Reclamada interpde Recursc de Embar-
gos, ds fls. 507/513, sustentando, em primeirc lugar, a aplicabilidade
do Enunciado n° 335 desta Corte, visto que a controvérsia se refere a
pressupostos eXtrinsecos do Agravo. No mérito, alega que seu Agravo de
Instrumento nio merecia o Obice do Enunciado n® 272 do TST. Para res-
paldar sua tese, aponta violagdo dos arts. 12, inciso I, e 37 do CPC,

5%, XXXV e LV, da Constituig8o Federal e transcreve arestoc a cotejo.

Admitido pelo Despacho de £1. 515 e impugnade as fls.
517/522.

A Procuradoria-Geral do Trabalho, &s fls. 53%/542,

opina pelo conhecimento, mas ndc-provimento dog Embargos.

E o relatério.

YyorTo
I - CONHECIMENTO
Irregularidade de Representagio.

A egrégia 5* Turma ndo conheceu do Agravo de Instru-

mento da Reclamada, ac fundamento de gue:

"Analisandc os pressupostos de admissibilidade do
Agravo, observo a auséncia de traslado de peca essen-
cial & formagdo do instrumento, qual seja, o ato de
nomea¢ac ou qualquer outro deocumento dque comprove ser
o0 signatario do Agravo de Instrumentoc procuradcr da
Reclamada.
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O entendimento desta Corte, com inGmeras decisdes
neste sentido, tem o fim de resguardar a legitimidade
dos atos processuais praticados, a teor do art. 37 e
seguintes do CPC.

Assim sendo, impossibilitado de analisar o Agravo
de Instrumento, por incidéncia do Enunciado 272/TST,
NAO CONHEGO." (fls. 503/504)

Nas razdes de Embargos, a Reclamada alega gue o ndo-
conhecimento do seu Agravo de Instrumento importou em ofensa aos arti-
gos 12, inciso I, e 37, ambos do CPC, e 5°, incisos LV e XXXV, da
Constituigdo Federal e em divergéncia jurisprudencial com cg arestos

apresentados a confronto de teses,

Inicialmente, vale ressaltar que, na hipdtese dos
autos, inexiste o Obice do Enunciado n° 335 deste Tribunal, pois a
controvérsia gira em torno de pressupostos extrinsecos do Agravo de
Instrumento, na medida em que repousa a discussdc sobre as pegas ne-

cessarias a serem trasladadas nc Agravo.

Segundo o art. 523, paridgrafo dnico, do CPC, c/c o
Enunciado da Stmula n°® 272 do TST e a Instrucdo Normativa n°® 6/96 do
TST, o traslado da procuragdo é obrigatdrio para a formagio do Agravo;
entretanto, guando se tratar da exibig¢doc de procuragdo de &rgido pibli-
co, essa regra sofre excegles, ndo 8 para o Agravo de Instrumento
como também para outros tipos de processo se o subscritor do recurso

for procurador por ele nomeado.

Assim sendo, se o instrumente de mandate & desneces-
sario para a representa¢do da Uni3o em juizo, seria incongruente obri-
gar a Agravante a trasladar procuragdo gue seguer & exigida para a
interposigdo do recurso denegado pelo despacho gue ensejou o prdprioc

Agravo de Instrumento.

No caso dos autos, o recurso foi subscrito pelo
procurador Dr. Washington Bolivar de Brito Jdnior, e o acérdio recor-
rido consignou que ele n3o apresentara nos autos o ato de nomeagio ou

qualguer documento gue comprovasse a condicdo de procurador da

Reclamada.
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Todavia, conforme dispde o art. 12 do CPC, torna-se
dispensdvel a comprova¢do da representagdo de procuradores em juizo,

visto que os atos de nomeacdo sdc publicados pelo Didrio Oficlal.

Inclusive, a 8DI tem-se manifestado no sentide de
considerar dispensadvel a juntada de procuragdc de procurador da Unido,
Estados, Municipios e Distrito Federal, suas Autargquias e Fundacgdes
Piblicas, conforme pode-se aferir dog precedentes abaixo indicados:
RO-AR-89.859/93, Ac.3.319/96, DJ 2/8/96, Min. Armando de Brito;
E-AI-101.595/94, Ac.2.221/96, DJ 8/11/96, Min. vantuil Abdala;
E-AG-AI-82.996/93, Ac.277/96, DJ 20/9/96, Min. Lucianc de Castilho;
E-RR-28.086, Ac.588/95, DJ 1/9/95, Min. Vantuil Abdala;
E-AI-59.161/92, Rc.774/95, DJ 2/6/95, Min. Vantuil Abdala.

Destarte, considero vulnerado o art. 12 do CPC.

Conhe¢o dos Embargos, portanto.

IT - MERITO

Conhecidos os Embargos por ofensa ao art. 12 do CPC,
em virtude da desnecessidade de traslado do mandato de procurador da
Unido, a conseqiéncia légica é o seu acolhimento para, afastada a de--
ficiéncia de formagdo do Agravo, determinar o retorno dos autos a Tur-

ma, para gue julgue o mérito, como entender de direito.

IITI - CoNcLusio

Embargos conhecidos e acclhides.
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ISTO POSTQ

ACORDAM os Ministros da Subsegdo I Especializada em
Dissidies Individuais do Tribunal Superior do Trabalho, por unanimida-
de, conhecer dos embargos por vioclacdo do artigo 12, inciso I, do C6-
digo de Processo Civil e dar-lhes provimentc para, afastada a defici-
éncia de traslado, determinar o retorno dos autos & Turma de origem a

fim de que julgue © agravo de instrumento, como entender de direito.

Brasilia, 16 de junhc de 1997.

WAGNER PIMENTA

Vice-Presidente no exercicio da Presidéncia

RONALDOC LEAL

Relator

Ciente:

LUIZ DA SILVA FLORES

Subprocurador-Geral do Trabalho
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